FISCALIA \

PROCURADURIA FISCAL
DEL DISTRITO NACIONAL

AUTO
Num. 62 /2006

Nos, DR. ]OSE MANUEL HERNANDEZ PEGUEROQO, Procurador
Fiscal del Distrito Nacional, en atribucion a sus funciones dicta el
siguiente auto:

Atendido: a que, en fecha seis (06) de junio del afio 2006, el sefior
FREDERIC GOLLONG, presenté ante la Procuraduria Fiscal del
Distrito Nacional, formal querella contra el sefior JOSE MARIA
GONZALES, a quien acusa de violar los articulos 405 y 408 del
Cédigo Penal Dominicano, caso del cual fue apoderado para su
investigacion el Magistrado DR. ADOLFO FELIZ, Procurador Fiscal
Adjunto del Distrito Nacional adscrito a la Unidad de Decisién
Temprana.

Atendido: a que, el Magistrado DR. ADOLFO FELIZ, procedié a
celebrar wvarias vistas con el propdsito de obtener las
correspondientes informaciones. Antes de celebrarse la tltima vista,
acudio a su despacho el abogado del querellante, solicitAindole una
inspeccién al Restaurante Gourmet Spaguettisimo, en presencia de
ambas partes, pedimento que el Magistrado DR. ADOLFO FELIZ
acogio, por entenderlo acorde con la nueva ordenanza procesal penal,
instruyendo que acordara con el abogado del querellado, el dia, fecha
y hora de la inspeccién.

Atendido: a que, el dia 21 de agosto del afio 2006, se presentd al
Despacho del Magistrado DR. ADOLFO FELIZ, el abogado del
querellado, el Doctor Francisco Fernandez Almonte, quien “en una
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querellado, el Doctor Francisco Ferndndez Almonte, quien “en una
forma desafiante, nos recalcé que eso de realizar una inspeccion al
lugar estaba muy mal y que nosotros SOmos amigos de la parte
contraria, por lo que le advertimos que se dirigiera con respeto hacia
nosotros porque no permitimos irrespeto, toda vez que nuestras
labores las desarrollamos apegados a normas juridicas y morales,
ante tal situacién el abogado quiso responder con palabras groseras y
le solicitamos que se marchara de nuestro despacho. Expresandole,
ademas de que no somos amigos de la otra parte, que si conocemos al
Abogado como lo conocemos a él, pues no somos extraterrestres”.

Atendido: a que, en fecha 4 del mes de septiembre del afio 2006, el
Magistrado DR. ADOLFO FELIZ a raiz de la conducta del abogado
querellante, nos solicita la INHIBICION con relacion al proceso
iniciado conforme la denuncia interpuesta por el sefior Frederic
Gollong contra el sefior José Maria Gonzdles, por ante la
Procuraduria Fiscal del Distrito Nacional, en fecha 6 de junio del afio
2006.

Atendido: a que, el articulo 69 del Estatuto del Ministerio Publico
establece textualmente que “Los representantes del Ministerio
Publico se inhibirdn o podréan ser recusados cuando existan motivos
graves que afecten la objetividad de su desempernio. La recusacion o
inhibicion seran planteadas y resueltas de conformidad con lo
establecido en el Cddigo Procesal Penal”.

Atendido: a que, el articulo 90 del Cédigo Procesal Penal dice
textualmente que “Los funcionarios del ministerio publico pueden
inhibirse y pueden ser recusados cuando existan motivos graves que
afecten la objetividad en su desempefio. La recusacion es planteada
ante el superior inmediato y resuelta sin mayores tramites”.

Atendido: a que, el articulo 68 del Estatuto del Ministerio Publico
establece textualmente que “Los miembros del Ministerio Puiblico
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estaran afectados de las mismas incompatibilidades e incapacidades
que inhabilitan a los jueces para desempefiarse como tales. Ademas,
sus actuaciones estardn regidas por las previsiones del Cédigo de
Etica del Servidor Publico”.

Atendido: a que, mediante la Ley No. 120-01 del 20 de julio del 2001,
se instituy¢ el CODIGO DE ETICA DEL SERVIDOR PUBLICO, que
tiene como objetivo principal, segin su articulo 2: “Normar la
conducta de los servidores publicos respecto a los principios éticos
que han de regir su desempefio en la administracion publica, a fin de
garantizar y promover el mas alto grado de honestidad y moralidad

en el gjercicio de las funciones del Estado”.

Atendido: a que, el articulo 67 del Estatuto del Ministerio Publico
establece las causales que impiden a los miembros del Ministerio
Publico dirigir las investigaciones o ejercer la accion publica en
relacién con determinados hechos delictivos.

Atendido: a que, el articulo 78 del Codigo Procesal Penal establece
las razones por las cuales pueden inhibirse o pueden ser recusados
los jueces, que segun el Art. 68 del Estatuto del Ministerio Publico
afectan a los miembros del Ministerio Publico.

Atendido: a que, de la instancia que contiene la solicitud de
inhibicién antes enunciada, se identifican las causales que establece el
Art. 67 del Estatuto del Ministerio Publico y el articulo 78 del Codigo
Procesal Penal.

Por lo antes atendido, y vistas y aplicadas las disposiciones de los
articulos 67, 68 y 69 del Estatuto del Ministerio Publico, los articulos
78 v 90 del Cédigo Procesal Penal y el articulo 2 del Cédigo de Etica
del Servidor Publico, el Magistrado Procurador Fiscal del Distrito

Nacional, Dr. José Manuel Herndndez Peguero, dicta el siguiente
Auto que:



RESUELVE:

PRIMERQ: ACOGE la inhibicién incoada por el Magistrado DR.
ADOLFO FELIZ, Procurador Fiscal Adjunto del Distrito Nacional,
seguin instancia del 4 de septiembre del afio 2006.

SEGUNDOQ: INSTRUYE y a su vez ORDENA, a la Magistrado
LIC. CARMEN ESPINAL GEO, Procuradora Fiscal Adjunto del
Distrito Nacional, a continuar la investigacién abierta en ocasién de
formal querella interpuesta por el sefior FREDERIC GOLLONG, en
contra del sefior JOSE MARIA GONZALES, por presunta violacion
de los 405 y 408.

Dada por nos, en la ciudad de Santo Domingo, Distrito Nacional,
capital de la Republica Dominicana, a los cinco (05) dfas del mes de
septiembre del afio dos mil seis (2006).

Procurador Fiscal del ifstyrito Naci‘oniaﬁ]
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